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“ S Aguascalientes, Aguascalientes,
V I S T O S, para resolver los autos del
/;:5;aiente numer **x*k** /2009 que en la via EJECUTIVA

MERCANTIL pro

vid ***** on contra de ****¥* en relacidn
al Incidente no Especificado promovido por el demandado,

los que hoy resuelven bajo los siguientes:

SIDERANDOS:

ticulo 1077 del Cébdigo de Comercio,

sefilala que todas luciones sean decretos de

tramite, autos pro efinitivos o preparatorios
y sentencias interlo en ser claras, precisas
y congruentes con fones de las ©partes,
resolviendo sobre todo 1o estas hayan pedido y ademés

que cuando fueren varios los puntoes itigiosos, deberé

hacerse el pronunciamiento co e a cada uno de
r

ellos; y estando citadas las pa S a oir resolucidén

precepto legal indicado.

por cuanto al incidente planteado Jﬁfte demandada,
se procede a ello siguiendo los lineamﬁmarca el

II.- El1 demandado *****, medialhse escrito
presentado el treinta y uno de octubre d 1
diecinueve promovidé Incidente no Especificadz, a fin de
gue se levante el embargo decretado sobre los M
que percibe, por considerar que en la Diligencia de
Embargo de fecha once de diciembre de dos
mil dieciocho, el Ministro Ejecutor se tomo facultades
que en forma alguna le compete al embargar el treinta por

ciento del sueldo que percibe su parte como asistente de

direccién del INSTITUTO DEL SERVICIO DE SALUD DEL ESTADO



DE UA IENTES vy de 1igual manera el embargo del

a por ciento del sueldo que percibe como pensionado

INSTITUTO XICANO DEL SEGURO SOCIAL, al ser

violatorio de /lo que establece el articulo 434 fraccidn

XI del Cbébdigo Federal de Procedimientos Civiles vy

aplicable su toriamente al Cédigo de Comercio y ademéas

porque el &ct inci tista seflala ser empleado publico;

argumentando em si bien el articulo 435 del

Ordenamiento legal efiala que en caso de que los
secuestros recaig 0s, salarios, comisiones o
pensiones gue no gidos por disposicidn
especial de la ley, so argarse la quinta parte
del exceso sobre mil qui ntos pesos anuales y hasta

tres mil, y la cuarta parte del ex sobre tres mil en

adelante; invocando cuatro tesj

La actora en el prin demandada en el
incidente *****, da contestacidn )’ﬁiente y sefiala
que es 1improcedente porque se duele argo de un
porcentaje de sus ©percepciones en fel EA vy del
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL sienrlo  dque el
demandado tuvo conocimiento de dicho embargo en?jfﬂ!’,.pia
diligencia en fecha once de diciembre dos mil
dieciocho y que se genero en virtud, siendo M
veinticinco de enero del presente afio del dos mil
diecinueve se dicto auto por el qgque se ordena girar
oficio a la Direccidén de capital humano del INSTITUTO DE
SERVICIOS DE SALUD DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES y al
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL comunicandoles el

embargo trabado en autos respecto del treinta por ciento
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que percibe el demandado en el primero de
y del treinta por ciento del salario que percibe el

andado como pensionado por cuanto al segundo, a fin de

que dicho porgentaje sea retenido y depositado en este

Juzgado a favor de la actora, auto respecto al cual el

actor inci ista no interpuso ningin medio de
impugnacidé or el#fo debe declararse improcedente el
Incidente; por Ot arte, de acuerdo a lo que seflala el

articulo 435 Federal de Procedimientos

Civiles, si son s sueldos y las pensiones
de los funcionarios osen_la medida que establece
la norma, mas sigue endo gmppbcedente porque lo que
pretende su contraria es e evantamiento de embargo y no
la reduccién del porcentaje, invecdt
vierte al final de su contesta

IIT.- En observanciasa que dispone el

o la tesis que

articulo 1194 del Cbébdigo de Comerifo ue impone a las

partes la carga de probar los hechos g d sustento al
incidente y argumentos de defensa plan@relacién
al mismo, ofrecieron y se les admitier/&cruebas,
valorandose las del actor incidentista en ?E:,!’jida
siguiente:

La DOCUMENTAL, relativa al acta\iqu se
levanto de la Diligencia de Embargo de fecha once de
diciembre de dos mil dieciocho, que obra a fojas
cuatrocientos ochenta y siete de esta causa, que por
corresponder a una actuacidén Judicial tiene alcance
probatorio pleno de acuerdo a lo que establece el

articulo 1294 del Cédigo de Comercio; prueba con la cual
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se re que en la fecha sefialada se constituyo la

ro Ejecutor de Poder Judicial del Estado en el

1cilio 1labor del demandado *****, a fin de dar

cumplimiento auto de fecha quince de octubre de dos

mil dieciocho dictado en la presente causa \%

encontrandos resente el demandado lo requiridé por el

pago inmedia de lascantidad de ochocientos veintiocho

mil trescientog” d esos con setenta y nueve centavos y

al no hacer el pa g lerir al demandado para due

sefialara bienes e garantizaran para cubrir
dicha suma y al no  h presentante de la parte
actora sefialo para e reinta por ciento que
percibe el demandado sueldo del asistente de

DIRECCION DEL INSTITUTO DE SERVICIQS SALUD DEL ESTADO

a

DE AGUASCALIENTES vy también ta,_por ciento del
sueldo que percibe el demandad C pensionado del

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCI ,)ﬁl/amientos sobre
los <cuales la Ministro Ejecutor trab formal
embargo. &/

La DOCUMENTAL, que se hizo congsi/r en los
oficios que se remitieron a la Direccidn peal
Humano del INSTITUTO DE SERVICIOS DE SALUD D ESTADO vy
el INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL y ofitci en
respuesta de los anteriores enviaron dichas dependencias,
respecto a los descuentos de salario y pensidén que fueron
embargados al demandado y vistos a fojas cuatrocientos
noventa y uno, quinientos uno a quinientos tres,

quinientos seis, gquinientos once, quinientos dieciséis,

quinientos veintitrés, quinientos veintiséis, quinientos
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inco, quinientos cuarenta y tres y quinientos
enta, que por referirse a actuaciones judiciales vy

expedidos por servidores publicos en el ejercicio de

sus funcione tienen alcance probatorio pleno en

términos de lo que establecen los articulos 1292 y 1294

del Cédigo Comercio; documentales de las cuales se
desprende, %gy/cto el demandado ***** percibe un
salario del IN T DE SERVICIOS DE SALUD DEL ESTADO DE
AGUASCALIENTES vy ademéa percibe otro salario del

De ambas la INSTRUMENTAL DE

INSTITUTO MEXICANO S O SOCIAL, de 1los cuales
dichos Institutos ha@'endo la retencién por el
porcentaje que fue embargaed brg dichos salarios.

e es

ACTUACIONES, entendiéndose por esto as y cada una de

las constancias que integran £septe causa y que

merecen alcance probatorio pleno gal Aenor del articulo

1294 del Cédigo de Comercio, la c es parcialmente
favorable al actor incidentista al desprenderse de 1los
, e

elementos de prueba antes valorad porcentaje
embargado sobre los salarios que perci@nto del

INSTITUTO DEL SERVICIO DE SALUD DEL E
AGUASCALTENTES e INSTITUTO MEXICANO DE SEGURI SOCIAL vy
los descuentos que se le han estado haciendo M
los mismos.

Méas también le es desfavorable, al
desprenderse de lo actuado lo siguiente:

a) .- Por auto de fecha dieciocho de marzo de
dos mil nueve, se admitidé la demanda que en la via

Ejecutiva Mercantil promovieron los Licenciados ***** Y/O
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***%* vy sustentandola en titulo ejecutivo, se
0 al Ministro Ejecutor para que pasara al domicilio

demandado ***** y lo requiriera por el pago inmediato

de la cantidgid de TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL

CUATROCIENTO CUARENTA PESOS por concepto de suerte
principal vy us =~ anexidades y de no hacerlo se le
embargara )ﬁy/e su propiedad suficientes a
garantizar 1lo cLSi; diligencia que se llevd a cabo
el veintiddés de septiem dos mil nueve, la cual se

entendidé persona co el demandado vy al ser

requerido por el pag o _#feclamado y no cubrir esto,
se le requirid para g radbienes de su propiedad
que garantizaran el adeud aciendo el sefialamiento del
inmueble ubicado en la calle ****% te numero FERAAX

interior ***** de esta ciudad o también sobre

el predio Uno sobre el cual struyé una casa

habitacion ubicada en el numero * _dQterior *****_ de
la Avenida ***** de Régimen de Propiedad Condominio

Horizontal denominado *****_ del pobdado AAAXA del

Municipio de KA AAA de este Estado, /ags/ de 1la
superficie, medidas y colindancias que se descr?«é’ 1
acta que se levantd de la diligencia de embar

b) .-Que el presente asunto cohc 6 _~con
sentencia definitiva dictada el ocho de febrero de dos
mil diez y por la cual se condendé al demandado *****, g
pagar a la actora *****,  1la cantidad de TRESCIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS CUARENTA PESOS por

concepto de suerte principal vy ademds a cubrirle

intereses moratorios a razdén del seis por ciento mensual
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1 treinta de enero de dos mil nueve y hasta el
otal de aquella, asi como pago de gastos y costas

juicio; sentencia que fue recurrida en apelacidén por

el demandado Jy que al resolverse dicho recurso fue

confirmada por la Sala Mixta del H. Supremo Tribunal de

Justicia de mediante ejecutoria dictada el

veinticin juniofde dos mil diez; que si bien por
demandado promovid Amparo Directo,
este le fue negado ' ejecutoria dictada el siete

de octubre de el Primer Tribunal

y uno de marzo de dos mi once se regulo planilla de

liquidacién, la cual se aprobd la cantidad de

CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRQ NTOS SESENTA Y
DOS PESOS CON SETENTA Y NUEVE CENTAV por concepto de

intereses regulados hasta el vein ¢ de noviembre de

a instancia.
de octubre
de dos mil dieciséis, se tuvo a la parte ctora por
desistida del embargo trabado en la causa en a
de fecha veintiddés de septiembre de dos mil/nueve y se
facultd de nueva cuenta al Ministro Ejecutor pa se
constituyera en el domicilio del demandado y procediera
al secuestro de bienes de su propiedad suficientes para
garantizar las prestaciones a que fue condenado, lo cual
se 1llevé a cabo el once de diciembre de dos mil
dieciocho, en la cual el representante de la parte actora

sefialo para embargo lo siguiente: el treinta por ciento
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que Sper el demandado como sueldo del asistente de

ON DEL INSTITUTO DE SERVICIOS DE SALUD DEL ESTADO

GUASCALIENTES y también el treinta por ciento del

sueldo que percibe el demandado como pensionado del

INSTITUTO CANO DEL SEGURO SOCIAL, seflalamientos sobre
los cuales Ministro Ejecutor trabo real vy formal
embargo.

Y Lel mandado la PRESUNCIONAL, que resulta

favorable al actor sta, esencialmente la humana

que se desprende de S que a esta autoridad han
enviado el INSTITUTO DE SALUD DEL ESTADO DE
AGUASCALTENTES e INSTI EXICANO DEL SEGURO SOCIAL, de
donde se desprende que al er los descuentos al salario

del demandado ordenados por nutoridad, surge

presuncidén grave de que labor s Institutos vy

que por tanto tiene la calida mpleado publico;

presuncional a la cual se le

rg,s_o;leno valor en
términos de lo que establece el articule 1 del Cédigo
de Comercio.

IV.- En mérito del alcance proba io que se
ha otorgado a los elementos de prueba aportad S
partes, ha lugar a determinar que en el cpso resulta
parcialmente procedente el Incidente no M
promovido por el demandado KAKKK, como también
parcialmente fundados los argumentos de defensa que con
relacién al mismo vierte la parte actora
en el principal, atendiendo a las siguientes
consideraciones y disposiciones legales:

Aplica el caso lo previsto por el articulo 2°
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servancia a lo que establece el articulo 1054 del

Cbaigo de Comercio, el <cual sefiala que los Jjuicios

mercantiles sef regirdn por el Cbébdigo de Comercio y en su

defecto se aplicara supletoriamente el Cdédigo Federal de

Procedimient Civiles y en <caso de que no regule

suficient la stitucidédn cuya supletoriedad se

requiera, se la Ley de Procedimiento local

respectivo; pues el caso ni el Cbédigo de
Comercio ni el C&d z de Procedimientos Civiles
resuelve la situacid ra cuando quien demanda
no expresa el 1 accién o) lo hace
equivocadamente, por lo g ante esto se observa lo que

sefiala la norma adjetiva civil indi 2l inicio de este

apartado, la cual establece ién procede en

juicio aun cuando no se exprese re o se exprese
equivocadamente, con tal que se de

m)'SiJn claridad la
clase de prestacidn que se exige y el t o causa de

pedir, lo que aplica al caso, pues el gactor_~incidentista

argumenta en lo sustancial gque en la ‘@ncia de
Embargo de fecha once de diciembre de dos mil ?EEE?:,hG'
el Ministro Ejecutor se tomo facultades g en forma
alguna le competen, al embargar el treinta por ciento-del
sueldo que percibe su parte, al ser esto violatorio de 1lo
que establece el articulo 434 fraccidédn XI del Cdéddigo
Federal de Procedimientos Civiles y aplicable
supletoriamente al Cédigo de Comercio, ademas porque el

articulo 435 del Ordenamiento legal invocado, sefiala que

en caso de que los secuestros recaigan sobre sueldos,



salaiios,; gomisiones o pensiones que no estén protegidos
1sposicidén especial de la ley, solo podrd embargarse
quinta parte del exceso sobre mil quinientos pesos
anuales y hasfa tres mil, y la cuarta parte del exceso
sobre tres ml1l en adelante porque el actor incidentista

sefiala ser e eado publico; de donde se infiere que esté

promovien Inci te de Nulidad de Actuaciones por

violacidén a nopxilas ctoras del procedimiento y respecto

al cual también apli oriamente el articulo 65 del
Cbdigo de Procedimiiy es vigente del Estado, por
las mismas razones que se han vertido en
lineas que anteceden a la supletoriedad,

precepto este el cual esta ce que las actuaciones seréan

nulas cuando les falte algunas @& as formalidades
esenciales que prescribe e cuando la Ley
expresamente lo determine.

Considerando lo ante r abordando 1los
argumentos que opone la parte demandada-“en Incidente,
se consideran parcialmente fundados, es dolerse el
actor incidentista de la violacidén de normas ctoras del

procedimiento por parte del actuario al llevar?ﬂa
diligencia de embargo y que consiste en 1o visto por
los articulos 434 fraccidén VIII y 435 del Codigi)Federal
de Procedimientos Civiles, queda de manifiesto que lo que
demanda es la nulidad de tal actuacién acorde a 1lo
previsto por los articulos 2° y 65 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles vigente del Estado y de aplicacién

supletoria al Cébdigo de Comercio en términos del articulo

1054 de este Ordenamiento legal, nulidad que de ninguna
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manera s€ gonvalida por la circunstancia de gque el actor
jgeTdentista no combatié el acuerdo de fecha veinticinco
de/enero de dos mil diecinueve, ya que la misma se puede
invocar en cuajquier etapa del procedimiento, dado que no
encuadra dentro del supuesto a que se refiere el articulo
66 del Cédifge” adjetivo invocado; por otra parte, al
invocar el”acigr incidientista el articulo 435 del Cdédigo
Federal de PrOced{nientos Civiles, queda claro que
solicita se levante €1 embar o en términos de ley, por lo
que en ello queda“c nprendidela reduccidn del porcentaje
de su salario que se ggbargo.

Y por cuarto_a glosy argumentos en que se
sustenta el incidente que#nds ocupa, primeramente es de
seflalarse que los <criterios que yierte el actor
incidentista 'y consultablesy bajo los rubros: 1.-
INEMBARGABILIDAD DEL SALARIO DE, LO5 " TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL ESTADO. LA CIRCUNSYANCIX DE OQUE EN EL
ARTICULO 434 FRACCION IX DEL CODIGO —FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES SE ESTABKEZCA UN TRATO
DIFERENCIADO ENTRE AQUELLOS Y LOS QUE  } ESTAN SUS
SERVICIOS EN EL SECTOR PRIVADO NO GENXNLIIR: SU
INCONSTITUCIONALIDAD NI SU INCONVENCIONATLIDAD; 2.-
INEMBARGABILIDAD DEL SALARIO DE LOS TRABAJA. DRES~ AL
SERVICIO DEL ESTADO. EL ARTICULO 434 FRACCION IX DEL
cODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES QUE LA PREVE NO
TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURiDICA; 3.-
EMBARGO DE SUELDOS; Y 4.- EMPLEADOS PﬁBLICOS, EMBARGO DE
LOS SUELDOS DE LOS. Los mismos corresponden a tesis y por

ende no es obligatoria su observancia, de acuerdo a 1lo
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que Ssefialay el articulo 217 de la nueva Ley de Amparo,
ageElllas de qgque se contraponen en cierta medida a un
reeiente criterio Jjurisprudencial que es de caracter
obligatorio.

En efecto, la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Jugfdicia de la Nacidén ha emitido el criterio
Jjurispruderfciad que a continuacidn se transcribe:
SALARIO MINIMO. A€\ AUTORIDAD JURISDICCIONAL PUEDE
ORDENAR EL EMBARGO SOBRE EL EXCEDENTE DE SU MONTO,
PARA EL ASEGURAMIE ATO DE OBiGACIONES DE CARACTER CIVIL
O MERCANTIL CONTRAIBES POR-EL FTRABAJADOR, EN PRINCIPIO,
SOLO RESPECTO DEL 30%“DEESEH EX@EDENTE. De una interpretacion
conforme del articulo 112 de la Ley*+ederal del Trabajo, en relacion con los
numerales 123, apartado A, fraccion VIII, de la Constituc 9n Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 10, parrafos 1 y 2, gel Converiio_Mamero 95 relativo a la
Proteccion del Salario, aprobado por la Conferadcia-General de la Organizacion
Internacional del Trabajo, asi como de una exégesis sisteif itica de los diversos 110,
fracciones 1 'y V, de la Ley Federal del Trabajo y lo0., 30.;40.,60., 13,14, 17, 25 y
31, fraccion 1V, de la Constitucion Federal (en lo cghacernieaie a los derechos
fundamentales al minimo vital, de seguridad juridica y de accet) efectivo a la
justicia), se concluye que una autoridad jurisdiccional puede ordenar el-ersargo
sobre el excedente del monto del salario minimo para el aseguramiento dg
obligaciones de caracter civil o mercantil contraidas por el trabaj slor,"en el
entendido de que esa medida solo procede respecto del 30% de dicho excedente,
salvo el caso de una orden derivada del pago de pensiones alimenticias decretadas
por autoridad competente, supuesto en el cual podra llevarse a cabo respecto de la
totalidad del excedente del salario minimo. Asimismo, debe precisarse que en el caso
de que el salario del trabajador ya se hubiere embargado parcialmente por una

pension alimenticia, la limitante o proteccién del minimo vital en proporcion del
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30% btera a

ble a la parte excedente del salario minimo que no se encuentra
por tal pension. Epoca: Décima Epoca. Registro: 2006672. Instancia:

nda Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial

de la Federacion. Libro 7, Junio de 2014, Tomo |. Materia(s): Constitucional,

Laboral, Civil. Tesis: 2a./J. 42/2014 (10a.). Pagina: 712.

criterio anterior, se extraen los
siguientes”a entos”juridicos:

a) de acuerdo a lo gque dispone el

articulo 123 Apartadd d.ién VIII se puede establecer

que la inica que contempla es la
inembargabilidad de inimo, lo que también
aplica para el Apar By fralcidén VI de la norma

Constitucional sefalada.

b) .- Se sefiala, dque Ley Federal del

Trabajo es el Ordenamiento Reg el articulo 123
Constitucional, luego entonces el énido de sus normas
debe ser acorde con el texto

o en
observancia a esto los articulos 1 \% 12  del
Ordenamiento secundario, al prohibir e losg”salarios de

los trabajadores no podrdn ser embargados i realizar

descuentos a los mismos, salvo los casos dque Tra
norma comprende, al estar armonizados con la Jey Suprema,
q cha

itucional vy

deben interpretarse en el sentido de
prohibicién es respecto al salario minimo, mas no al
excedente; criterio que también es aplicable al articulo
434 fraccién VIII del Cdédbdigo Federal de Procedimientos
Civiles al ser un ordenamiento secundario.

c) .- FEstablece ademéds, que el derecho al

minimo vital no debe ser contemplado Unicamente como un
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la supervivencia econdmica, sino también para

1stencia libre y digna entre lo gque qgqueda abarcada

proteccidén a la alimentacidn, vivienda, servicios de

salud y educachidén a la que se refiere la parte dogmatica

del texto onstitucional y a la qgue especificamente
refiere el iculo 25 de la Ley fundamental, razdn por
la cual s restrifigido el embargo sobre el salario

Unicamente al “tr ta por ciento del excedente del

salario minimo. Co al caso gque nos ocupa no

aplica la restriccl en razdn de que esto ya
estd contemplado en” e 35 del Cébdigo Federal de
Procedimientos Civiles r que en los casos en

que el secuestro recai sobre sueldos, salarios,

comisiones o pensiones que no protegidos por

disposicidén especial de la Le embargarse la
quinta parte del exceso sobre UINIENTOS PESOS

ANUALES, hasta TRES MIL y la cuart xceso sobre TRES

MIL en adelante. De acuerdo con esto, Servan otras
dos restricciones al excedente del sal&lmo, siendo
las siguientes: La primera la del exceden%@ no sea
mayor a TRES MIL PESOS y de lo cual solo podré ;EEE,E’?ge
la quinta parte del excedente de MIL QUINIEN PESOS; vy

mitfim

la segunda, que de aquello que exceda del salar e}

y sea mayor de TRES MIL PESOS, se embargara una cuarta
parte.

d) .- Se incorpora ademés, el argumento de que
la embargabilidad del treinta por ciento del excedente
del salario minimo es a fin de salvaguardar los derechos

fundamentales de seguridad y certeza juridica consagrados
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en 0s iculos 14 y 17 Constitucionales, a fin de
lzar la ejecucidédn de los fallos Jjurisdiccionales y
q es a través del embargo establecido en las normas
aplicables al gaso concreto.

or ultimo, se considera como criterio

orientador pecto a la naturaleza de la pensidn

Jubilatorid, que #anto esta como el salario cumplen

con el mismo Jje o de garantizar la subsistencia del
mientras que el salario es
la retribucidn que empleado con motivo de su
trabajo, la pensidn ' i tiene como finalidad
garantizar la subsis ien fue trabajador a
partir de la terminacidéngde la relacidén laboral y en

razén de ello son aplicables 1isma las normas

protectoras al salario, por 1q rvancia a esto

y a los argumentos Jjuridicos vierten en el
criterio Jjurisprudencial antes do, <conlleva a
establecer que si es embargable el trei r ciento del
excedente de la cantidad equivalente io minimo,
dicho en otras palabras, que el monto e a_ pensidén
jubilatoria igual al salario minimo més el s r
ciento de su excedente son inembargables /no asi el
treinta por ciento de dicho excedente que admite
embargo.

En consecuencia de lo anterior, se declara
parcialmente procedente el incidente planteado por el
demandado *****, pues de acuerdo a lo seflalado en 1los

apartados que anteceden, se da la hipdtesis a que se

refiere el articulo 65 del Cdébdigo de Procedimientos
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iYente del Estado, dado que al trabarse embargo
treinta por ciento sobre lo que

el demandado como salario del INSTITUTO DE

SERVICIOS ALUD DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES vy del

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL, es violatorio de 1lo

dispuesto pggj el” articulo 435 del Cbébdigo Federal de
Procedimi osgfCiviled, el cual solo permite embargar el

excedente del minimo en la medida que lo precisa,
lo que no corresponde rcentaje establecido en 1la
diligencia mencioila c cuencia de lo anterior, el

embargo del treinta lienfo ,trabado sobre el sueldo
que percibe el demandaeo mof asisStente de direccidn del
INSTITUTO DE SERVICIOS E SALUD DEL ESTADO DE

AGUASCALIENTES y del que percibe

pensionado del

INSTITUTO MEXTICANO DEL SEGKR oI al resultar
violatorio de una norma rectorade rocedimiento, se
reduce en la medida siguiente:

Subsiste dicho embargo en _4na-~quinta parte
sobre 1o que percibe el demandado y @ una vez
restado el salario minimo anual mds MIL QUINIENTOS PESOS,
porcentaje que comprenderd hasta tres mil pesos/w«én
otras palabras, quedan exentos de embargo 1 sumatoria
del Salario Minimo y MIL QUINIENTOS PESOS an es~del
excedente y el porcentaje mencionado comprenderd de 1o
antes establecido y hasta TRES MIL PESOS.

Subsiste el embargo en una cuarta parte sobre
lo que percibe el demandado y que excede una vez restado

el salario minimo anual mds TRES MIL PESOS, por 1lo que el

saldo del excedente es embargable en una cuarta parte.
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Dado lo anterior y una vez que quede firme la
nte resolucidén, girense oficios a la Direccidén de

1tal Humana 1 INSTITUTO DE SERVICIOS DE SALUD DEL

ESTADO DE AGUASCALIENTES vy al INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGUR , a fin de que 1los descuentos que estdn
haciéndole salario que percibe el demandado ***** de

dichos Insfti ajusten a 1los porcentajes que se

este Juzgado a dis [ de la parte actora, como 1o

Por lo e fundado y con apoyo ademéas
en lo dispuesto por 79 fraccién III, 83,
84, 85, 379, 381 vy de aplicables del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente d Entidad, es de
resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Se declara rc¥almente procedente

el Incidente promovido por ****x*x, consideraciones

y fundamentos que se vierten en la pres esolucién.
SEGUNDO.- Se reduce el argo~trabado en

autos sobre los salarios que percibe el “d ndado del

INSTITUTO DE SERVICIOS DE SALUD DEL E
AGUASCALIENTES vy del INSTITUTO MEXICANO L SEGURO
SOCIAL, en la medida gque se ha precisado\\en 0s

considerandos de esta resolucidn, al considerar el
porcentaje establecido y la Diligencia de Embargo es
violatorio de normas rectoras del procedimiento.
TERCERO.- Una vez que quede firma la presente
resolucidén, girense oficios a la Direccidén de Capital

Humana del INSTITUTO DE SERVICIOS DE SALUD DEL ESTADO DE
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TES y al INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL,
de que los descuentos que estdn haciéndole al

safario que percibe el demandado ***** de dichos

Institutos, s ajusten a los porcentajes gue se han

establecido en lineas que anteceden y se consignen a este

Juzgado a djisposicidédn de la parte actora, como lo han
estado ha

CU. (o) otifiquese y cumplase.

951vidé interlocutoriamente vy

firma el C. Juez Civil en el Estado, LIC.

ANTONIO PINA MARTI ant¥e su Secretaria de Acuerdos
LIC. HERMELINDA MONT AD® con gquien actta y da
fe. Doy fe.

SECRETARIA )é;z

La sentencia interlocutoria’q antecede se
publicd en listas de acuerdios de fecha

Conste.

L ‘APM/Shr* }7/




